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PRESENTACION

El Seminario de Epistemologias Pluralistas y Constructivistas (SEPyC) tiene por objeto el
estudio analitico y critico de las tesis referentes a la relatividad del conocimiento humano, a
la imposibilidad de distinguir teoria y observacion, a las capacidades creativas de la
inteligencia, a la elaboracion de métodos de evaluacion y justificacion de creencias, y a la
proliferacion de visiones de mundos, esquemas conceptuales y marcos de referencia que
puedan coexistir en un mismo espacio. La intencion es revisar exhaustivamente a los autores
que en el siglo XX defendieron las posturas descritas con la finalidad de comprender sus

raices, puntos de encuentro y divergencias.
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El pluralismo, en términos sucintos, sostiene la coexistencia en
—3 — un mismo contexto de diversas perspectivas inconmensurables

.——‘ ="}

entre si sobre los mismos hechos y asuntos humanos. Cada uno
de estos puntos de vista no puede traducirse por completo a los

términos de otro de la misma clase referente a un dominio teérico

0 préctico comun. Si una vision de mundo es véalida, se debe a que
es capaz de engendrar a través del ejercicio de su propia practica
los lineamientos que la han de regir. Por lo cual, no es posible juzgar desde un punto de vista
externo o superior al de los demas, sino que todo pensamiento y percepcion se encuentra
mediado por una vision del mundo determinada, de tal manera que ninguna de ellas méas
correcta o verdadera que las demas.

Dicho de forma breve, el constructivismo sostiene que los seres humanos son capaces
de construir el mundo a través de sus mismas capacidades cognitivas. Al representar ideas en
imagenes, letras, musicas, esculturas e instrumentos, no hacemos otra cosa que construir los
objetos de nuestros pensamientos y percepciones. No habria, pues, una realidad con la cual
nuestros pensamientos tengan que corresponder. La capacidad creativa de los seres humanos
dan lugar a los mundos reales en los que habitamos.

En suma, se busca crear un espacio de colaboracion donde estudiantes y profesores
puedan dialogar en torno a los planteamientos pluralistas y constructivistas que sostuvieron
distintos epistemologos vy filésofos de la ciencia a lo largo del siglo pasado. Con ello, se
espera impulsar las investigaciones, publicaciones y trabajos de grado en torno a la

epistemologia y filosofia de la ciencia a nivel licenciatura y a nivel posgrado.

ANO UNO: NELSON GOODMAN

Nelson Goodman (1906-1998) es uno de los fildsofos analiticos mas importantes de la
posguerra, pues a lo largo de su obra intentdé dar respuesta a muchos los problemas
fundamentales para la teoria del conocimiento, la filosofia del lenguaje, la filosofia de la
ciencia y la estética. Dialog6 con Rudolf Carnap y W.V.0O. Quine acerca de la construccién
I6gica del mundo, asi como llevé a cabo un tratamiento del problema tradicional de la

induccion de David Hume. Intentd modelar una nueva clase de semiotica a partir de la



reconcepcion de los sistemas de simbolos que permean el conocimiento humano y dirigirlo
hacia la elaboracion de nuevos modos de interpretar y vivir las obras de arte. Sus temas se
encuentran atravesados por un constructivismo que reafirma las capacidades humanas de
crear mediante simbolos los objetos de sus propios pensamientos y observaciones. Ello lo
llevd a sostener un irrealismo pluralista, segun el cual cada una de las construcciones
simbdlicas dan lugar a una pluralidad indefinida de visiones del mundo que no descansan en
ninguna realidad trascendente al conocimiento humano, sino que ella son reales por si
mismas y que fuera de ellas nada hay.

La importancia del estudio de la filosofia de Goodman, ademas de ser muy valiosa
para quienes investigan las corrientes pragmatistas en la filosofia norteamericana, radica en
que en nuestra universidad y en lengua hispanohablante son escasas las investigaciones sobre
la obra del filésofo oriundo de Somerville, Massachussets. Nuestra intencion es llevar a cabo
a lo largo de las sesiones del SEPyC una lectura minuciosa de la obra goodmaniana para

difundir sus tesis y ampliar el horizonte filoséfico de reflexiones actuales sobre las tesis

enunciadas.
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